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Zur Frage der Jugendformen beim Apfel.

Von F, PASSECKER, Imst/Tirol.

In einer Reihe von Publikationen (zuletzt in meinem
Buch iber ,,Vermehrung der Obstgehdlze und der
Freiland-Ziergehdlze, Verlag Hitschmann, Wien, 1g4¢)
habe ich auf Grund einer umfangreichen Versuchs-
titigkeit darauf hingewiesen, daB man bei den Obst-
geholzen verschiedene Entwicklungsphasen -unter-

_scheiden miisse, die duBerlich als Phasenformen (Ju-
gend- und Altersformen) zum Ausdruck kommen. Ich
konnte zeigen, daBl so manche bisher unerklirliche Er-
scheinung bei Obstgehdlzen mit dem Auftreten der
Phasenformen in Zusammenhang steht, so das ,,wilde*
Aussehen junger Obstsimlinge, die gute Stecklings-
bewurzelung wund. Veredlungswilligkeit jugendlicher
Pflanzen und Klone, die Jungerhaltung von unge-
schlechtlich vermehrten Unterlagstypen durch die
Anhiuflungsvermehrung “und das Altern der durch
Veredlung vermehrten Sorten.

Nun hat E. KEMMER in seiner Publikation ,,Uber
Blattmodifikationen beim Apfel“? das Vorkommen
von Jugendformen beim Apfel in Zweifel gezogen, ja
sogar gemeint, das Fehlen von Jugendformen direkt
bewiesen zu haben.

Da es sich bei der Frage der Jugend- und Alters-
formen von Obstgeholzen zweifellos um ein praktisch
sehr wichtiges Problem handelt, ist es wohlangebracht,
etwa aufgetretene Miflverstindnisse zu beseitigen und
irrtiimliche Auslegungen von Versuchsergebnissen zu
berichtigen. Die gegensitzlichen Auffassungen sind
zam Teil wohl dadurch verursacht, daffi KEMMER mit

der Bezeichnung ,, Jugendformen* einen etwasanderen

Begriff verbindet als der Verfasser. KEMMER stellt
aber auch Behauptungen auf, die in Widerspruch zu
den Tatsachen stehen und durch das Experiment
widerlegt werden kdnnen.

1 Der Zichter 17/18, H. 10/12, S. 378 (1947).

Es sei zunichst gestattet, eine kurze, zusammen-
hingende Darstellung des Problems auf Grund der
bisher festgestellten Tatsachen zu geben.

Verfolgt man die Entwicklung eines Apfelbaumes
vom keimenden Samen angefangen bis zu dem ohne
Veredlung herangewachsenen, fruchtenden Baum, so
lassen sich-im Zusammenhang mit dem zunehmenden
Alter gewisse Verdnderungen im Habitus, in der Ver-
zweignng, in der Wuchskraft und besonders in dem.
Aussehen und im Bau der Blitter feststellen. Der
junge Apfelsimling, der gewissermaBen das Larven-
stadium eines Apfelbaumes reprisentiert, trigt kleine,
diinne, wenig behaarte, am Rande scharf gesigte,
nicht selten mehr oder weniger gelappte Blitter und
entwickelt hdufig waagerecht abstehende, oft fast
dornartig zugespitzte, vorzeitige Triebe. Es ist das
der ,, Wildlingscharakter, wie wir ihn an Unterlagen
zu sehen gewShnt sind, der sich hier zu erkennen gibt.
Wird der Samling dlter, dann dndert er allmihlich an
den neu zuwachsenden Teilen seinen Wuchscharakter
und die Blatter zeigen einé zunehmende Ahnlichkeit
mit denen von Edelsorten. Die Blatter werden dicker,
stirker- behaart, die Zahnung des Blattrandes wird
feiner und geht oft in eine abgerundete Kerbung iiber,
die Blattiderung wird dichter.

Wenn ich die Jugendphase des Apfelbaumes und
anderer Geholze mit dem Larvenstadium bei Tieren’
verglichen habe, so muf3 ich allerdings hinzufiigen, daf
die' Phasenentwicklung bei der Pflanze in einem sehr
wesentlichen Punkt anders verlduft als beim Tier.
Wihrend beim Tier, denken wir an Kaulquappe und
Frosch, der ganze Korper von der Verwandlung
{Metamorphose) erfalt wird, verhilt es sich bei der
Pflanze so, daf} derjenige SproBteil, der sich von An-
fang an in der Jugendphase befindet, in dieser Phase
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verbleibt und nur neu zuwachsende Teile ein Vor-
wirtsschreifen in der Phasenentwicklung erkennen
lassen. Aus dieser Erkenntnis ergibt sich die logische
Folgerung, daB man eine Phasenghederung
des SproBkdrpers bei einem #lteren Apfel-
simling und bei alteren Simlingen- anderer Gehélze
annehmen muB. Diese Gliederung hat man sich so
vorzustellen, daB sich der SproB mit seinen unteren
wurzelnahen Teilen . in der Jugendphase, mit seinen
oberen Teilen in der Phase der erwachsenen Pflanze
befindet. Nach auflen prigt sich dies darin aus, daB
basale Sprosse bzw. SproBteile die charakteristischen
Merkmale der Jugendform, weiter oben befindliche
Sprosse (Sprofteile) diejenigen der Altersform erken-
nen lassen. Zwischen Jugend- und Altersform sind
Ubergangsformen eingeschaltet. Es ist daher ohne
weiteres einzusehen und laBt sich experimentell er-
weisen, daB sich auch an einem alten Samling die Ent-
wicklung von’ ]ugendformsprossen durch starken
Ruckschmtt erzwingen laft.

“Mit derErreichung destortpflanzungsfahigen Aliers
ist die Phasenentwicklung keineswegs abgeschlossen.
Sie geht vielmehr weiter und fithrt offenbar zu fort-
schreitender Vergreisung. H. M. BeEnepIcT und R,
ScHRAMM konnten an verschiedenen Gehélzen nach-
weisen, dafl die Blattdicke mit zunehmendem Alter
der Pflanze fortgesetzt zunimmt und die Blattdderung
immer noch dichter wird.

So wie bei Tieren die Verwandlung hiufig mit einer .
Anpassung an geinderte Lebensverhdltnisse verbun-

den ist (die Kaulquappe ist ein Wassertier, der er-
wachsene Frosch ein Landtier!), kann Annliches auch
beim Apfelbaum und anderen Gehdlzen festgestellt
werden. Der junge Apfelbaum zeigt im Bau seiner
Blitter eine erbliche Anpassung an schattigen, der er-
wachsene Baum eine ebensolche Anpassung an sonni-
gen Standort. Diese Anpassung erscheint durchaus

zweckméiBig, wenn man bedenkt, dafl der Apfelbaum

im wilden Zustand als junge Waldpflanze gezwungen
ist, im Schatten alterer und groBerer Baume heranzu-
wachsen, wihrend er sich spiter ans freie Sonnenlicht
emporarbeitet und dann Blitter entwickeln muB, die
durch ihren Bau gegen starke Sonneneinwirkung und
Austrocknung weitgehend geschiitzt sind.

Die praktische Bedeutung der Phasenentvwcklung
wird uns besonders dann bewufit, wenn wir sie im Zu-
sammenhang mit der vegetativen Vermehrung be-
trachten. Ich habe experimentell nachgewiesen, daB

sich Jugendformsprosse, als Stecklinge behandelt,

viel leichter bewnrzeln als Altersformsprosse Dieser
Befund wuarde von R. FritzscHE ! vollauf bestidtigt.
Es hat sich auBerdem gezeigt, daB sich Jugendformen
viel leichter durch Veredlung miteinander verbinden
lassen als Altersformen. Sogar zwischen wenig ver-
wandten Pflanzenarten kann Verwachsung erreicht
werden, wenn Jugendformen verwendet werden. Dem
Verfasser gelang die Veredlung von Jugendiorm-
Apfeln auf Jugendform-Birnen, von Jugendform-Kir-
schen auf Jugendform-Marillen usw. Einem Mit-
arbeiter des russischen Obstziichters MITSCHURIN ist
sogar die Verbindung einer jungen Birne mit einer
jungen Zitrone gelungen!

Die Ablegervermehrung durch An-

T R. Frrrzscur, Untersuchungen iiber die Jugend-
formen des Apfel- und Birnbaumes. Berichte der Schweiz.
Bot. Gesellschaift, 1948.
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hiufeln erhdlt die Jugendform von
Geholzen, wihrend die Veredlung zum
Verlust der Jugendformen wund zum
fortschreitenden Altern fihrt. Um dies einzusehen,
brauchen wir uns nur die Tatsache der Phasengliede-
rung des Sprofkdrpers vor Augen halten.

Die Anhiduflungsvermehrung wird be-
kanntlich so durchgefithrt, daB die Mutterpflanze zu-
nichst bis knapp tiber den Boden zuriickgeschnitten
wird, um den Austrieb von unten her zu erzwingen.
Die sich entwickelnden Adventiviriebe werden mit
Erde angehiufelt. Durch den starken Riickschnitt
wird (unbewuBt) bewirkt, daB ausschlieBlich Jugend-
formtriebe zur Entwicklung kommen. Nur diese be-
wurzeln sich (im Gegensatz zu den Altersformtrieben)
willig. Wird ein solcher Jugendformspro3 nach er-
folgter Bewurzelung abgetrennt, so entsteht daraus
eine selbstdndige Pflanze, die wiederum an der Basis
in der Jugendphase verharrt und die ihrerseits, falls
sie bis zur Basis zuriickgeschnitten wird, nur wieder
Jugendformtriebe zur Entwicklung bringt. Durch die
daiiernde und ausschlieBliche Anwendung der Anhauf-
lungsvermehrung konnten sich Jugendformen mancher
Gehdlze aus langst vergangener Zeit bis auf den heu-
tigen Tagerhalten. Diestrifft z. B. zu fiir den ,,Gelben
Metzer Paradies” (E. M. IX), einen Unterlagenapfel,
derseit mehreren Jahrhunderten in Kultur steht.

Ganz anders liegen die Verhiltnisse bei der Ver-
edelung. Zur Gewinnung von Edelreisern einer
neu aufgefundenen oder neu geziichteten Obstsorte
schreitet man in der Regel erst dann, wenn der Ur-
sprungsbaum (Sdmling) Frucht getragen, also die Al-
tersphase erreicht hat. An der Frucht erkennt man
ja erst die Brauchbarkeit der Type. Nun befindet sich
zwar, wie vorhin betont wurde, der .basale Sprof-
teil auch bei einem alten Simling noch in der Ju-
gendphase, doch pflegt man Edelreiser nicht von ba-
salen Trieben, etwa solchen, die aus dem Wurzelhals
hervorkommen, zu schneiden, abgesehen davon, daB
derartige Triebe an einem ausgebildeten Baum héufig
gar nicht ohne weiteres zur Entwicklung kommen,
Man schneidet. die Edelreiser zumeist von den duleren
und oberen (wurzelfernen) Kronenteilen, verwendet
also fir die Vermehrung nur Altersform-
sprosse. Sobaldeinals Edelreis verwendeter Spro83
mit der Unterlage. verwachsen ist und austreibt, setzt
er seine Phasenentwicklung da fort, wo er sie an der
Mutterpflanze beendet hat. War der Sprof an der
Mutterpflanze in der Phasenentwicklung weit vorge-
schritten, dann.entwickelt er als Edelreis nur weit-
gehend gealterte Sprosse. Der ganze Baum, der ausder
Veredlung hervorgeht, wird daher iiber der Veredlungs-
stelle nur Altersformsprosse hervorbringen. Durch
die Veredlung wurde die Altersform von der Jugend-.
form abgetrennt. Alle folgenden vegetativen Nach-
kommen werden, wenn wir die selten vorkommenden
Riickschlige auBer acht lassen, am Edelteil ebenfalls
nur die Altersform zeigen. So stirbt also mit dem ur-
spritnglichen Samlingsbaum die Jugendform der be-
treffenden Type aus. Alle unsere durch Veredlung
vermehrten Edelsorten zeigen daher in der
Regel nur die Kennzeichen der Altersform.

Nach dieser gedringten Darstellung des Problems
méchte ich auf die Einwendungen KEMMERS niher
eingehen und bemerke im voraus, da KEMMER mit
der Bezeichnung ,,pritnires Stadium‘ wohl das Gleiche
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meint, wie ich mit der Bezeichnung ,,Jugendphase‘!
bzw. ,, Jugendform®. Er will offenbar dafiir die Be-
zeichnung ,, Jugendform® nicht gelten lassen und
schreibt: ,,Solche Erscheinungen sind nicht ohne wei-
teres dem gleichzusetzen, was man in der Dendrologie

als ,, Jugendform‘‘ bezeichnet. Hierbei handelt es sich-

nicht wie oben um das ungewshnliche Verharren einer
Samlingspflanze in einem sonst rasch voriibergehen-
den Entwicklungsstadium, sondern um das Fixieren
eines bei der durch Aussaat gewonnenen Mutterpflanze
auftretenden Entwicklungsstadiums mit Hilfe der ve-
getativen Vermehrung.” Nach KeEmMERs Ansicht darf
man anscheinend nur dann von einer Jugendform
sprechen, wenn es sich um eine holzartige
Pilanze handelt (nur mit solchen befaBt sich die Den-
drologie) und wenn sich das jugendliche Entwicklungs-
stadium durch vegetative Vermehrung fixieren
laBt. Dem ist entgegenzuhalten, daf die Bezeichnung
,»Jugendform“ durchaus nicht bloB in der Dendrologie,
sondern auch sonst in der Botanik gebraucht wird.
L. Die1s (Jugendformen und Blitenreife im Pflanzen-
reich. Berlin 1906) bezog seine Beobachtungen an
Jugendformen itberhaupt nicht auf Gehélze, sondern
auf krautige Pflanzen und betrachtete sie ohne jede Be-
ziehung zur vegetativen Vermehrung. Nach meiner Auf-
fassung hat man unter einer Jugendform die Gesamter-
scheinung der &uflerlich erkennbaren Auspragung von
Merkmalen zu verstehen, die fiir das jugendliche, noch
nicht sexuell fortpflanzungsfihige Gewichs charakteri-
stisch sind. Ein prinzipieller Unterschied zwischen der
Jugendform einer Scheinzypresse (Chamaecyparis) und
der Jugendform eines Apfels scheint mir nicht zu be-
'stehen. Auch Stecklinge von jungen Scheinzypressen
schreiten hédufig, wie ich experimentell feststellen
konnte, beim Weiterwachsen in der Phasenentwicklung
fort und schlagen in die Altersform um, so wie das beim
Apfel stets zu beobachten ist. Eine Fixierung im
Sinne BEISSNERs gelingt anscheinend nur, wenn man
die allerersten Seitentriebeée eines Sim-
lings als Steckling benutzt, und auch da nicht immer.

KEMMER meint, daB an #lteren Simlingen der
. Blattzustand des primiren Stadiums®, somit das
Auftreten von Jugendformblittern, durch Ein-
wirkung von auBen (durch Schnitt, Verjiin-
gung) hervorgerufen werden kénne. Obwohl ich der
Uberzeugung bin, daBl das Auftreten von Jugend- und
Altersformen in erster Linie entwicklungsbedingt ist,
habe ich wiederholt in meinen Verétfentlichungen dar-
auf hingewiesen, dafl ZuBere Einwirkungen die Phasen-
entwicklung beeinflussen, beschleunigen oder verlang-
samen kénnen und daB auch Riickschlige von der
Alters- in die Jugendform beobachtet worden sind.
Die von KEMMER in diesem Zusammenhang angefiihr=
ten Versuche erscheinen mir allerdings nicht beweis-
kriftig, weil er von den alten Edelsorten, die er in
seinen Experimenten verwendete, die zugehérigen
Jugendformen nicht zur Verfiigung hatte, somit ein
Vergleich der fraglichen Jugendformblatter mit echten
Jugendformbléttern nicht méglich war. Ein Vergleich
mit Jugendformen anderer Sorten ader Typen ist aber
nicht ohne weiteres zulidssig. Eine gewisse Anniherung
an die Jugendform nach starkem Riickschnitt ist
allerdings, wenn man sich die Verhiltnisse der-Phasen-
gliederung vor Augen hiilt, selbstverstindlich., Wenn
bei der Unterlagstype EM III erreicht werden konnte,
dafl nach Verjlingung der neue Kronentrieb schirfer
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gesigte Blatter erzeugte, als dies bei den Stockaus-
trieben einer daneben stehenden Anhiufelungspilanze
der Fall war, so ist dies nichts Auffilliges. Diese Er-
scheinung mu B bei starkem Riickschnitt eintreten!
Ebenso ist durchaus verstindlich, daBl bei Type IX
unterhalb der Ringelung ein Trieb von ,,Wildlings-
charakter hervorgekommen ist. Diese Versuche
KEMMERs sind eine Bestdtigung meiner Feststellung,
dafl man bei Obstgehslzen €ine Phasengliederung des
SproBkérpers annehmen muB.

KEMMER meint, durch das Experiment bewiesen zu
haben, daB3 das Auftreten , wilder und ,,zahmer‘
Blatter (Jugend- und Altersformblédtter in meinem
Sinn) nicht entwicklungsbedingt ist und daf man
durch ZduBere Beeinilussung auch einen jungen Sdm-
ling veranlassen kénne, , edlere’ Blitter auszubilden.
Er schreibt: ,,Wahrend die eigentlichen Simlinge
,Wildbldtter und vorzeitige Triebbildung zeigen, ha-
ben die Nachzuchten in iiber 50%, der beobachteten
Fille (von insgesamt rund 2000) wenig oder gar nicht
verzweigte Terminaltriebe erzeugt, die oft mit Blét-
tern geringerer Sigung oder gar mit gekerbten Flattern
versehen waren.“ Diese Versuchsergebnisse beweisen
nichts gegen meine Auffassung und sind wohl damit zu
erklaren, daB als Edelréiser Triebe verwendet worden
sind, die in der Phasenentwicklung weiter vorgeschrit-
ten und der Altersphase angendhert waren. Die An-
gabe KEMMERs, daf die Nervatur bei den Nachzuchten
zum Teil engmaschiger war, bestitigt diese Annahme.

Zur Feststellung KEMMERs, da8 starke Verjingung
selbst bei recht alten Edelsortenbaumen Kronentriebe
mit dem Charakter des Primirstadiums veranlassen
konnte, ist zu sagen, daff man durch starken Riick~
schnitt selbstverstindlich um so eher auf eine wesent-
lich jiingere Entwicklungsphase kommt, je dlter ein
Baum ist. .

KEMMER ist der Meinung, daB lediglich die bei der
Anh#uflungsvermehrung an den Mutterpflanzen durch-
gefithrte Verjingung und das dadurch veranlaBte
MiBverhdltnis zwischen dem intak-
ten Wurzelkérper und der beseitig-
ten Kronezuder,irrtiimlichen Vorsteltung von
Jugendformen gefiihrt habe. Er will damit offenbar
sagen, daB eine Apfelpflanze mit gut entwickeltem
Wurzelsystem und verhiltnismiBig schwach entwik-
keltem (oder durch Riickschnitt verkleinertem) Sprof
aus ernahrungsphysiologischen Griinden mur Jugend-
formblatter entwickelt, dagegen eine Pflanze mit man-
gelhaft entwickeltem Wurzelsystem Altersformblitter.
Wenn das wirklich so wire, warum entwickeln dann
Augen oder Reiser von Edelsorten, auf den Wurzelhals
von Wildlingen gepfropft, nur Altersformblitter, wo
doch hier das Wurzelsystem gegeniiber dem SproB
meist gut entwickelt ist? Und warum entwickeln
Stecklinige, von jungen Pflanzen geschnitten, trotz
ihres zumindest in der ersten Zeit mangelhaften Wur-
zelsystems lingere Zeit hindurch nur Jugendform-
sprosse 7" KEMMER schreibt beziiglich der- Okulation
von Edelsorten auf den Wurzelhals von Wildlingen:
.»Wahrscheinlich geniigt in diesem Falle 'das MiBver-
hdltnis nicht, um Verdnderungen hervorzurafen®. Das
Wurzelsystem ist aber doch in der Regel so gut ent-
wickelt, daB es einen kriftigen Austrieb des Edelreises
ermdglicht, einen im Durchschnitt viel kriftigeren,
als sie die Sprosse von unveredelten Jugendform-
pflanzen erzeugen!
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. KEMMER erklirt ferner: ,,Die Nachzucht diploider
Samlinge wahrend des priméren Stadiums fithrt ...
zu einer Beschleunigung der Entwicklung.” Das trifft
tatsichlich zu, wenn man immer die in der Entwick-
lung am weitesten vorgeschrittenen Triebe der Mutter-
pflanze als Edelreiser verwendet. ,,Zweimal konnte
auch bei 11jahrigen, lange schon fertilen Sdmlingen
und deren ‘g jihrigen Nachzuchten auf Typ IX ein
derartiger Blattunterschied festgestellt werden.* Auch
das kann ohne weiteres zutreffen, wenn das in der
Publikation abgebildete Blatt des Sdmlings von einem
mehr oder weniger basal zur Entwicklung gekommenen
Trieb stammt und als Edelreis ein in der Entwicklung
fortgeschrittener Trieb verwendet worden ist.

Weiter meint KEMMER, daB vielleicht sogar der
eigentliche Sdmling derart beeinfluft werden kann,

A. PrannensTieL u, D. PrannensTiEL: Neue Unterlagen fiir Apfel- und Birnbaum,

Der Ziichter

daB bereits im Primirstadium der ,,Wildcharakter®
der Blitter eingedimmt wird, und bemerkt dazu, da
er dies mit Hilfe der Ringelung versucht habe. Dazu
ist zu sagen, dafl R. FRITZSCHE experimentell das Ge-
genteil nachgewiesen hat. Geringelte Sprosse behalten
deri Jugendformcharakter ebenso wie nicht ge-
ringelte.

SchlieBlich sei noch auf den Einwand kurz einge-
gangen, daBl die Lappung kein ausschlieBliches
Merkmal von Jugendformen des Apfels sei. Eine
solche Behauptung wurde von mir niemals aufgestellt.
Es ist bekannt, daBl z. B. auch alte Biume von
Malus Niedzwetzkiana deutlich gelappte Blitter tra-
gen. Wohl aber trifft es zu, daB Jugendformenmeh r
zur Ausbildung gelappter Blitter neigen als die Alters-
formen der gleichen Typen oder Sorten.

Neue Unterlagen fiir Apfel: und Birnbaum.

Von ADOLF PFANNENSTIEL und DORA PFANNENSTIEL, Basel.

Es gilt in der Praxis und auch in der wissenschafi-
lichen Lehre vom Obstbau als ausgemacht, daf3 Apfel-
sorten auf Birnunterlage bzw. Birnsorten auf Apfel-
unterlage nicht anwachsen (I,2,3), trotzdem bheide
Arten der Gattung Pirus angeh&ren und somit ndher
botanisch verwandt sind als viele andere Veredlungs-
partner, die oft nur der gleichen Familie, nicht aber der
gleichen Gattung zugeteilt sind. Bei Pirus communis L.
und Pirus mialus L. werden dafir Unstimmigkeiten im
anatomischen Bau und in physiologischen Verhilt-
nissen verantwortlich gemacht. Veredlungsversuche
zwischen diesen beiden Partnern mit den im Obstbau
gebrauchlichsten Methoden, also Okulieren und Pfrop-
fen, haben natiirlich den MiBerfolg bestdtigt. Um so
erstaunlicher ist és, daBl ein voller Erfolg sicher und
leicht mit der iiblichen hohen Ausbeute erzielt wird,
wenn man das Edelreis direkt auf die Wurzel der Un-
terlage setzt. Die neue Pflanzeneinheit hat also von
der Unterlage nur die Wurzel, wihrend der Stamm
ganz aus dem Edelreis gebildet ist. Der Erfolg stellt
sich gleich willig ein, ob man Biine auf Apiel oder Apfel
auf Birne kopuliert. Der Grund dafiir kann vorerst
nur vermutet werden, Es kénnte z. B.:sein, da3 die
suBeren Bedingungen fiir die Annahme-des Edelreises
bedeutend giinstiger liegen als beim Veredeln auf den
Stamm, da die Lichteinwirkung fortfallt-und die Aus-
trocknungsgefahr geringer ist. Auflerdem sind die
Temperaturyerhiltnisse konstanter, da Sonne, Wind
und Regen nicht so direkt auf die Wandstelle einwir-
ken konnen wie am Stamm. Es ist jedoch wahrschein-
lich, daB auch innere Griinde eine Rolle spielen, was
erst eingehende wissenschaftliche Versuche klarstellen
kénnen.

Unsere Versuche sind zu wenig zahlreich und
erstrecken sich erst auf einen Zeitraum von drei Jah-
ren, so daB noch nicht einmal die dauernde-Verirag-
lichkeit feststeht, aber diese hat doch groBe Wahr-
scheinlichkeit, weil die wenigen Versuchspflanzen nor-
male Wiichsigkeit und gute Gesundheit aufweisen.
Wenn wir sie in so unfertigem Zustand veroffentlichen,
so nur, weil wir hoffen, daf sich Wissenschaftler und
Freunde des Obstbaues dafiir interessieren, so dafl-die
Arbeit auf breiterer Grundlage fortgefithrt werden
konnte. Dies wire um so wilnschenswerter, als ein

Fortschritt auf diesem Gebiet sich naturgemafB erst
nach vielen Jahren einstellen kann und ein sicheres
Urteil iiber Wert oder Unwert nur durch die Arbeit
Vieler erreicht werden kann. :

Die Methode der Veredlung auf die Wurzelist ansich
auch bei Kernobst ohne Artwechselschon erprobt (4, 5).
Das Edelreis braucht nur zwei bis drei Augen auf-
zuweisen, von denen nur das oberste gerade aus der
Frde schaut. Die Veredlungssielle mufl ganz anter
der Erde liegen. Das Bindematerial soll so geartet sein,
dab es bis zum Beginn des Dickenwachstums sicher
soweit verrottet ist, daB es nicht entfernt werden muf.
Dieshatnicht nur arbeitstechnische Griinde, sondern es
soll vor allem eine Stérung der jungen Vernarbungs-
stelle vermjeden werden, wie sie beim Blofllegen der
Whirzel so kurz nach dem Anwachsen leicht moglich
ist. 14 bis rcm breite Binder aus altem Woll- oder
Baumwollstoff sind z. B. als Bandmaterial gut geeig-
net. Die Kopulationsflichen werden ziemlich lang,
also schrig angeschnitten. Die obere Schnittfliche des
Reises wird, wie iiblich, mit Wachs verschmiert. Die
Verwachsung ist meist sehr gut, auch wenn die Stérke
von Reis und Unterlage nicht genau iibereinstimmt.

-EinPFreimachen des Edelreises wurde bisher nicht beob-

achtet. Die Wurzel zeigte oft ein bedeutendes Wachs-
tum und hat in keinem Fall' Adventivsprosse gebildet.

Unsere Unterlagen waren ein- und zweijdhrig und
in letzterem Falle hochstens bleistiftdick, da der uns
zur Verfiigung stehende Boden sowie auch das Klima
der Gegend fiir Obstbau recht ungiinstig waren. Die
zweijihrigen Unterlagen ergaben bessere Resultate.
Die Unterlagen waren Samlinge von Klarapfel und
Prinzenapfel bzw. Bergamottebirne, die Edlinge Sa-
lemer Klosterapfel bzw. Boscs Flaschenbirne. Wir
haben sie genommen, weil sie zur Hand waren, aber
es besteht kein Zweifel, daf eine vorbedachte Auswahl
nach schon bekannten Gesichtspunkten weit bessere
Resultate geben wird.
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